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REFUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL IMIPOLO [TALIANG
LA CORTE D'APPELLO DI MILANO
SEZIONE SLCONDA CIVILE

nelle persone dei seguonti magistrati:

Jr, Lwigi de Ruggiero Bresidonte
de. Angiols Skordonc Consiglicre
dr. Maria Grazia Federic Cansigliere rel.

ha prenuncialo la seguente
SENTENZA EX ART. 281 SEXIES C.P.C.
nella causa isering al n. r.g. 110072015 promaossa in grado d*appelio
Da

R T e L e A | parrocinio dell avyv, AMALIA

CRISTIANA RIBOLL elettivamiente domiciliate in VIA DON CARLO BOTTA, 11 24122
BERCAMO presso i difenyore
APPLELLANTE

CONTRO

con il patrocipic  dell" T =Wt

elettivemente  domdeiliato in VIA DE

APPELLATO

APPELLATA CONTUMACE

Conslusioad

Per P Appelante. MGt e bibis

~Voglia I'Ecc.ma Cone 4" Appetlo adita, cos guidicare, comirgrify refocris:

IN VIA PRINCIPALE E DI MERITO: per i | motivi Ji e al prosente ano e per 1otte le tagions

dedotte nel preseite grado di giwlidio, rifoonarc 1 impugnata Sentenza €. per clictio, r.n_.._u.d.__o

del rerte infondata ja domanda formulata dalt'appelluicdugmes in primo grado: %
(F)

o
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IN VIA RICONVENZIONALE: secortata @ dichinnila fa sussistenza del credito nei confrant dej
Bg. (W, condannace quest'ultimo al pezemcnie di quante dovaio a titolo di saldo della
prostazione, panl ad € 90,00 {ofre acecasari di lege):

Spese, diFtti ed onorar di entrami i gradi intcramente rifisi™;

Eer i Appeliato et N -
"o Fheema Cornte d*Appello di Milano, respinta ogni contraria istanza, sccczione & deduzione.
eon le declaratorie del caso ¢ i legee, voglia:

1) gizhiarare inammissibile Pappello, csseade steo notificato oltre 1) fermine &8 cui all*an, 327
e.p.cl

2] nei merito, dgstare ["'oppello proposto dal Doy, tulsmeme contee impugnata sentenza;

3} con vittora ia apni caso di spose ¢ compensi professicnali del presente giudizio, olire accessors
di legge, CPA & IVA, ¢ distrarsi ai sensi d2llur2.93 ope In favore dei sottoseritt difenseri. che le
harno anticipate™;

ritenuto di decidere, corme da verbale d'udienza del 7.10.2015, ai sensi e nclle farme di cud all’ast,
281 sexies c.p.c.

sentiti all'odierna udienea i Precurator delle partf, che haano dibadilo e sonclusiond come in ath od
illustrato oralments | nspettivi argomenti;

espune lo scguenti

Ragioni della decisianc:

GrOwEEIRS . -¢12rinario, ba proposio appelio avverss la sentenza . 795/14 de! Tribunale di
Varese. che, ritenota la san responsabilied per 1a mortc det cana pechiness di proprieta div e
e, vvvenuta nel corsa di vn igtervento chirurgicn esepulfo il 18.6.2008, lo ha condannato a
relative risarcimento it misura di € $0000, olirs interessi e rifusions i spese, queste uithme
quantificate in complessivi € 1.170,00, con imposizione a carico i SenTrakslmlineiess . ((crza
chinmma connnmace) del comrclativo obbligo di garansia ¢ manleva.

A sostegno dol gravame, Papnellante ba dedous Merronea valutazione, da parte del primo Giudicc,
delle risubtanze processunli in ordine alVaffermaty viokzione dei propn doveri di diligenza
professionnle, nonché la violazione dei prineipi in materia di anere probatorde sabilitd dall®an, 2597
<.,

Ha quindi rassegnatn le ¢onvlusiont in cpigrafe frascritie,

Rimasts ScnewlieSREESp & contumace anciie in grade Juppellor-enmeEssmmstees . costiuiiosi
risalmente, ha eccepite Minummissibllivs delPappello ox an. 327 epc. €, comumgue, P infondawzza
del medexime, insistendo per il relativo rigeito.

s Cone, data Ja natura della coatroversia, ha Oezato Podiemn udicnza ex o, 381 sexies c.p.c. per
Ia [enora dal disposilive o dei motivi detla devisione all"osito dells discussione orale.
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L infondata la preliminume cccezione di inammissibilith dellappetio, siccome asseritaments
proposto nefl'ineresse di Gloeamidabempeers. 400 10 spimre del leomine di decadenza 3 coi wll’art.
327 cpe.

Coatrarizmente 3 quanto assume ['appeiiate Groseme@SSeT:, 2 scntenza n. 795714 dsl Tribuaalke di
Varese, in difetto di reluliva notificazione, ben poteva infan essere impugnia cntro il ermine un
anno dalla daw di pubblicazioos, avvenuta 1°'11.7.2014, applicandosi 'art. 327 cit.. nel casv in
esame, secondo (a formubncione unferiore alla 1. 18 giogna 2009, n. 69 (che hu ndotto 1! suddetto
termine a § meai), in quante la presente czusa risulta intcodoila con ciazione del 12,1 [.2008,
precedente ali’entrata in vigore dalfa Novella,

Seng’aliro tempestiva € quindi impupgnazioons proposta con aitu notificato i1 27.3 2015,
el merito, appetlo & wiavia foadato ¢ merita di essere accolto,

Denunciando viclazione e falsa applicacivns dellart. 2697 c.o., lamenta 'appeilasie che il Gludice
Ji prime ctre wviebbe dato per presupposto il propric inndempimanto @ lo nvrehhe anche oncrato
delia prova di avere regolarmente adempivto la proprie abbligazione, discostandosi oltretutta dalle
risultanze delk CTU espletata in corso di cousa.

Si tratta di censure fondate.

Sesoado yuanto risaita, i1 donor iieserd-ehemgae modico veterinario, i era choligao nei
confioati di eeegpe t3ESET o rmuovere chinopicoments une formazions nodulare cutanes
rscontzata sul collo i Reany, cane pechinese di due anni © mezzo di proprista del Signor S,
durante una visita per profilassi vaccingle: aveva guidl proceduto all'intervento {materinlmente
eseguito du altro professionista, il Dorn Ml ma, al lermine dello stesso, si era munifestaio un
amresto cardlorespientocio in consegucnca del quale 'arimale ¢ra deveduts, nenostante i fentmivi i
rianimazions.

Presu uio deflc modalizg €1 accadimento dell ovento letnle, il Tribuaelc Jdi Varess ha riteauto Ji far
rdondare a sfavare dell odieme appellante i difetto di prova wunao al fato i wver regolarmente
adempiute o propria obbligozions ", ravvisando la vivlazione, nel caso in esiwme, della diligenza
<sipgibile dal professionisia.

Ritiens la Corte 3t non condividars tale conclusione,

Dal contenuta della relazione redatia nel corso delly fase cogmitiva dal CTU Dot sss Nl
con rigorte scientifico & ampiezza argumcniativa tali da non conzentive dubbi quante alla seriew &
compleiczas dell’indagine. ermerge infatti che non selo nen costituisce maipractice I asportvdonc
chirurgics di una neoformazions cutanea mobile (quaie gquella che affliggeva il cunc Ronny) senza
previo svolgimende di un'aonlisi ciologica mediame ago aspirate, ma arrest cardiosireolatorio
deve nelln specie considerast come un “incldenre legaro diretamente all ‘anestesia piuttoste che
ufla cative esecusione doll Tmervents”, daie il mancaro manifestarsi di complicanze durams i
goste chirurgico, essende statl comuoque 7 farmact sesmdniyirati per via poremerals e

n. LIOWI0N S g, App.

Hlanesistico inglatorie ., correttamente impregati, a fronte di uoa valotazione pre-anestesiologica
del eopgetie csente da possibili censure

Ld infatti, dal punto di vista anamnestico, caserva i} CTU che “if cane ero s Prevedemiements
saifopasie ad interverio chivirgico in wmestesia locale, seripre Der asperfare reoformazioni
cutanes”, evidentemente senza problemi; ron ricorrevano inolire eventuali fatiart di rischio fquall
soffi cardiaci o aritmie) ¢ Panimale, per ela, “ron rienirava in uno classe superiore di rischio
[anestesiologico, nale. ™, legato 2 “modificaziont deita funzions cardiovascofare e resplratoria
infine, sebbens si tratigsse di un cane brachicefalico per razze (pechinese) cd 7 conf brachicofafics
{xtana] phc predisposti aile artuzionl deile vie aerce superiori”. secondo quants riferiiv
dalaustlianio del Giudice, “nos riswita ... che i Dotior SRS, 1f Dolior 0% o aliri Medici
Vererinari che in precedenza avevane visitatn § care abbiano ripgawtaio che Ronmy preserafsse]
yegni ¢ sintomi df quelyivoglia grade di wia Siadrame brachicefalica ",

Vi ¢ da aggiungere che "if proprictaric era state avvertito del pussifile maggior rischio fegoio olla
razza” {eircostanzy non contestata dal Signor YRR e, scbbone non fossero stali “consigiion scami
per appurare pit approfonditamente lo stato di salute of Ronay”. tole carenza non pod
negativiamnente  fverberarsi  suli®spprezeamento della diigenza dovuia nel casn  specifico
dalf’appellante, in quanto “felf indagini diagnostiche non castitulscane comunqae obbiiphi ausobui
a standard legali of cura .

In definitiva, sceonde te conclusiont del Cansulente, rispetto alle quali la Corte non ba ragione
esprimere alaun dissenso, “mom & .. povsibile affermare che lo morte di Ronny sic conseguene
imnsedinta € direria @t inperizie o negligenza da parte del Cr. EREERE « del sua coliakoraiore™,
in quante, pur potendosi Vaffermare che 1 rischi par Vantmale sureibero statt ridoni of minine se
fossére stuil eveguiti esamit preoperatori g se foise State impiegaio wa meniioragyio sirumontale”,
wiavia “ron v & alown adblige legale in tal sense ed § wn doio nggeitive che ia maggior parte
eferdt inierventi chirurgici @i routine su animali giovani ¢ sani in Halia vergono gseguiti Jacemdo
precedere anestesia generale do una semplice visire cfimica coome avvensuta nef case Ji Hamme” (v,
relazione CTU Dottssa GOUERERETGH dep. 19.12.2012)

Lo agclarta difeno di ogni prova quams afla eonfigurabitied & sventuali profili di cotpa del medico
vererinario nellesemzione dell’intervento, per omissions di diligenza o per imperizia, esslude
dunque che il decesza del cane sia da ricondurre w responsabilits dell’apocllants, non essendovi
nepoure elementt per considersre probabile, in base af erhterio dedla "prepondesanza deilevidene”
(alieiinenti definite del "phi prabebile che non”), che una diversa condotta Jel Dot EREEERE. in
rapponts alic condizioni del animalc nella loro irmpetibile singolaritd, avrsbbe potuln seongiurnee
il verificarsi deil’ evenio loale.

Le consideravioni ¢he precedono privanc con cvidenza & giustificazione la condanns del Dott
ARGy 1! rixarsiments def dunno, eor 1 conseguenza che, in Hiorma della sentenza
del Tribunale di Varess oggetto di gravame, la rclativa domanda proposts dal Signor SEuSeeS
SR dcvcasere inevitehiimente respinta, riscltande con eié wavolta anche la statsizions dol
correlativo obblige di garanzia ¢ manleva ia cape o (RSGRREEFSP® .. tera chissoi nel
giudizio di primo grado, rimasta confumace.
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La circostanza che la morte di Ronny non sia imputabile 3 negligenza o imperizin del medico
velerinario © che quest’ultimo abbia provvedule ad escguite intervento chirurgico cui si era
fmpegrato determina @ el pume che, in accoglimento dclla domanda ricomvenzionale

tempestivamente proposia da GAVEER XEgead, 1"aprellato GAEEMEP® Biptol sia condancaio a
versare n sva favore, a Gwio i corrspetive. Mimporto di € 90,00 siccome richicsio, oltre interessi
Tegali dalla cata della domanda (4.1, 2009) al saldo effettive,

Da ultinno, reputa e Curte che be spese di gindizic possonc essere interamentc compensate per
entrambi i yradi, considerate le problematiche caratterizzanti il caso concreto o Pevidente difficolta
& stabilire le cause detla moste del cane di proprietd Jel Signer @ifseb e (o relativa attribuibilica,
tanke da gieshificare ["ssigonza di un appcolondiosmo al dguardo con il rivorse alle stnurenio
proceusuale.

Cuanto alle spese & CTUL le stesse devono porst a canco sia o Moty WwEDES, che di o
o in pard oguali, patandosi di spese sostemute nell interense senerale per Gnaliza di ricostnuzione
oggetliva deile circostanze fatuali mppresenme.

PO,

La Corte di Appello di Milano, Sezione Seconds Civile, definitivameme procunciando, ogni
contraria o diverys istanza ed ccceziona disantesa, cost dispone:

in accoglirmento dell"appelio, ¢ in lotale riforma della n, 78S/ i data 11.72014 dal
Tribunale Bi Yarese, rospings fa demanda rserslora proposia dn S0 CReSmERR vei confrond o
N g,

ngnﬁﬁu@wgmgﬁmﬁgﬁn& i frvere df KRR QRAAGRD!: somma di € 20,00, olire

interessi legali dal &1 2000 af saldo;

dichiara interamente compensate tra l¢ parti le spese dt entrambt { gl di giudiziog

pone a cevieo i MERETNRSARER « o Mt e, in ragione del 0% cinscuno, fe spese i CTU.

Cosi deciso ia Mlianao i1 93,2018

1 Consighicre Est, i ?EF
Maria Q\.m Fedafivi " Lujgiflc Ruggisro
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